Uj generéacio?

Beszélgetés Babarczy Eszterrel

Babarczy Eszter filoz6fia-mivészettorténet szakon végzett, késébb diplomazott
a posztgradudlis politikafilozéfiai tagozaton is. A nyolcvanas évek 6ta szerepel

esszeéivel és kritikaival a lapokban. A Merlin Szinhadzban nemrég szervezett egy

kerekasztal-beszélgetést az gynevezett ’89-es nemzedékrol.

— Létezik egyaltalan ’89-es nemzedék a sz06 politikai értelmében, s ha igen, kik
sorolhatok ide?

— Azt gondolom, hogy nem létezik, de sokakban él az igény, hogy |étezz€ék, és ez
mar komoly lépés a létezés iranyaba. Szerintem 1988-89-ben, illetve '89-90-ben még
hinni lehetett abban, hogy kialakul egy Uj generacié. Létrejott a Fidesz, amely
merdben Uj nyelvet, imazst és gondolkodasmaodot képviselt. Hangsulyozottan
elkUlonitette magat nyelvhasznalataban és kulturajaban az idésebbek politizalasi
stilusatél. Létrejott a Magyar Narancs, amely sokaig 6sszefonodott a Fidesszel,
muikodott a Szazadvég cim folydirat, amely ugyancsak a politikai generacié féruma
volt — nem a partpolitizalas szintjén, hanem az eszmék tagabb kifejtésével. S ha
valaki a kulturaban tevékenykedett, mint én, még inkabb érezhette a generacios
valtast; — mas kérdés, hogy a politikai és kulturalis fejlemények kdzott volt-e
kozvetlen kapcsolat.

— Végtére is létezik ez az 0j generacio, vagy sem?

— Mindenesetre a nyolcvanas évek irodalma, vagy ahogy neveztiik, a fiatalok
irodalma és képzémlivészete egészen masféleképpen szdlalt meg, s értetlenséget
valtott ki az id6ésebbekbél. Nagyon erésen kétédott egy tagabb eurdpai vagy
euroatlanti magaskultirahoz, méghozza anélkil, hogy internacionalista szlogenekkel
farasztotta volna magat. Olykor posztmodernnek is nevezték, kicsit félrevezetden,
mert tal sok minden férhet bele e fogalomba.

— A posztmodern aligha nemzedéki produktum.

— Egyaltalan nem az, raadasul, ha hihetlink a posztmodern élharcosainak, akkor ez a
korszak mar valamikor a hetvenes évek legelején elkezdddatt, tehat érdemesebb a
mi esetunkben csak a stilusvaltast konstatalni. A képzédmUvészetben kevésbé, az
irodalomban viszont teljes bizonyossaggal megszulettek e generacié organumai,
kritikusai és rendezveényei.

— Nevezzen meg néhanyat azok kdzul, akik leginkabb reprezentaljak ezt a
nemzedéket.

— Az irék kozul azok fontosak igazan, akik a nyolcvanas évektél publikaltak a JAK-
flzetekben, s maga a Jozsef Attila Kér nagyon fontos generacids kdzpont volt és
maradt mindmaig. Talan mostanaban kezd kicsit vesziteni a lenduletébdl, mivel az
adminisztrativ teendbékre mar nem konnyi 6nfeldldozé embert talalni. Mindenekel6tt
Kukorelly Endrét és Garaczi LaszI6t szokas emlegetni, de Podmaniczky Szilard, aki
joval fiatalabb, sok tekintetben hasonlo irodalmat mivel. A legfiatalabbak kdrébél
Hazai Attilat emelném ki, aki viszont valami egészen mast csindl, szerintem nagyon
erdekeset. S a kritikusoknak is kialakult egy Uj nemzedéke, amely szerencsére nem
reprodukalta a réges-régi megosztottsagokat, kivalt nem a népi-urbanus vagy a
vidék-Budapest ellentétet. Példaul Debrecenben az Alféld, Pécsett a Jelenkor fiatal
fészerkesztbje és szerkesztégardaja koran felfigyelt erre az irodalomra. Kilénben a
JAK-nak is sokaig vidéki elndke volt, s ez soha semmiféle fesziltséget nem okozott.



— Amikor azt mondta, hogy végs® soron nincs '89-es generacio, akkor azon kezdtem
morfondirozni, hogy valéban nincs, vagy csak nem latszik — mert ez két kilonb6zé
dolog. Es ha arrol van sz6, hogy nem latszik, akkor ennek oka az, hogy nem tud
keresztlltdrni a tomegkommunikacion. Mit gondol errél?

— Szerintem az utdbbi bizonyosan igy van, a kulttra tertiletén mindenképpen. A
generacio létezik, hogyne létezne, hiszen definialja magat, kelléképpen dntudatos —
mégsem éri el a szélesebb kozonséget. De nemcsak a tdmegkommunikacios
férumok bornirt konzervativizmusa all ennek Utjaba. Hanem az is, hogy az Uj
irodalom nem véllalja fel azt a kdzéleti szerepre igényt tarto irodalmi hagyomanyt,
amelyhez a magyar k6zonség hozzaszokott. Az Uj irodalom masfajta viszonyt kdvetel
meg k6zonségétél magahoz az irodalomhoz, s az effajta olvasotabor még nem
alakult ki Magyarorszagon.

— Ennek a létez6-nem létezd generacidnak nincs hangja a kozéletben sem.

— Igy igaz. Az6ta, hogy a Fidesz egy hagyomanyosabb politikai retorikahoz idomul, s
annak segitségével definialja magat, e nemzedék hangja mar teljesen hianyzik a
kozeéletbdl. Nincsenek példaul hangado publicistai. A Magyar Narancs is inkabb csak
stilust alakitott ki, mint politikai gondolkoddsmddot, és ha arra gondolunk, hogy
egyforman lehetett publicistija Eorsi Istvan és Tamas Gaspar Miklés, akik ugyan az
SZDSZ-nek voltak meghatarozo személyiségei, de egymastol elképeszté mértékben
ellentétesen gondolkodnak, akkor csak arra a kovetkeztetésre juthatunk, hogy igazan
koherens Uj nemzedék és politikai gondolkodas nem jelenik meg a kdzéletben, illetve
a nyilvanossag el6tt. Megprobaltam vizsgalni ennek okait is, amikor generaciés
interjukat készitettem. A sajat politikafilozéfus kollégaimat ismerve bizonyos
elmozdulas figyelheté meg kortikben a hagyomanyos liberalizmus fel6l a mult
szazadi konzervativabb szabadelviiség felé. Kivancsi voltam arra, hogy miképp latjak
ezt az elmozdulast a magukat konzervativnak tekinté fiatalok, és vajon ebben lehet-e
tetten érni az uj nemzedék sajatos nézépontjat. Négy magyar kézépiskolaban (egy
szakmunkasképz6 intézetben, egy szakkozeépiskolaban és két gimnaziumi
osztalyban) vizsgalodtam, valamint néhany egyetemi kollégiumban.

— S mi volt az eredmény?

— Meger6sodott az a sejtésem, hogy a liberalis értékek meg a nemzeti értékek nem
valnak el egymastdl a fiatal nemzedék szemléletében. Nem lehet azt mondani, hogy
a nemzeti konzervativizmus képviseli az egyik polust és a kozmopolita liberalizmus a
masikat. Inkabb Ggy mondanam, hogy mintegy félvagdostak a politikai ideoldgiakat,
és Osszekeverték. Tehat mindenki — és szerintem nagyon helyesen — a maga
tetszése szerint valogat 6ssze értékeket. Csakhogy ezek az értékek csomag
form4jaban — amiként egy politikai ideoldgia képes megjeleniteni a maga értékeit —
mar nem jelennek meg a magyar politikaban. igy allhat fenn még mindig az a helyzet,
hogy példaul a ,hazafi” sz6 vagy kinos, vagy megbélyegz6, netan kirekeszt6. Ha én
bizonyos kérben azt mondanam magamrél, hogy hazafi vagyok, akkor idésebb
liberalis barataim vagy kirohognének, vagy furcsan néznének ram, és azt gondolnak,
hogy megvaltoztattam a partallasomat. Holott, ha j6l meggondolom, marpedig hazafi
vagyok.

- JOl értem: a '89-es nemzedék politikai karaktere éppen abban allna, hogy nincs
karaktere?

— Ha karakteren a korabbi nemzedékeket megoszto politikai ideolégiakat értjik,
akkor nincs. Mint ahogy szamomra sem zarjak ki egymast a liberalizmus és a
hazafisag értékei. Minden attol fiigg, hogy az ember hogyan definialja a nemzetet, kit
foglal bele, és kit nem.

— De hét éppen ezt tették azok a franya ideoldgiak.



— Eppen ez a bajom velilk. S nemcsak nekem, hanem talan a nemzedékemnek is,
melynek tagjai a lehet6 legnagyobb mértékben képesek egymassal szot érteni. Nem
hiszem, hogy ha az ugynevezett '68-as generacio elitjének vezeté embereit — ha nem
is politikusait, de a politika mogoétti hatorszag vezetd gondolkodaoit — letiltetnénk
egymassal, kijonne valami a kinos cs6ndon vagy még kinosabb vadaskodasokon
kival. A mai fiatal diplomasok azonban tébbnyire profik; abban az értelemben
legalabbis, hogy egy profi politikai nyelvet beszélnek, ha ugy tetszik, cinikusat;
szavaikon bizonyos tavolsagtartas érezhetd, ahogyan a politikardl vagy a
tarsadalomrol gondolkodnak. De ez azt is jelenti, hogy kival6éan szot értenek
egymassal, mert azonositani tudjak a problémakat. Lehet, hogy értékvalasztasaik
nem azonosak, az egyik inkdbb a szegények tamogatasat tartja fontosnak, a masik a
polgari ethosz erdsitését és a gazdasagi onallésag megteremtését, de nagyjabol
egyezik a nyelvik, s a valésagot ugy képesek leirni, hogy a feladatokat kzdsen
tudjak megoldani. Eletem egyik sokkja volt az 1990 utani népi-urbanus vita, amikor
tulajdonképp egyazon generacid két értelmiségi csoportja — nyilvanvalé személyi
féltékenységek, félreértések és eltérd kulturalis hatterek, nyelvek kdvetkeztében —
olyan fokig kommunikacioképtelen lett, ami mér kihatott az egész magyar kozéletre, s
megmérgezte a sajtd, sét az egész honi kultura legkorét. Nekem az egész
generacios beszélgetéssel az volt a célom, hogy kimutassam: ezt a fajta
kommunikéacidképtelenséget nem engedheti meg maganak egy orszag.
Természetes, hogy az elitek versenyben vannak, és csunya dolgokat mondanak
egymasra a nyilvanossag elétt. Ezt nevezzuk a politika pragmatikus,
macchiavellianus oldalanak. De hogy az egyes taborok belséleg is képtelenné
valjanak a kommunikaciora és a kompromisszum keresésére, az kész katasztrofa.

— Marmost poziciéban van a ’89-es generacio, vagy sem?

— Ahhoz képest, hogy a nemzedék elolvadt, és nem lett igazi generacios forradalom,
mégiscsak el lehet mondani, hogy egyes tagjai nem boldogulnak rosszul. S ha
egyénenként boldogulni lehet, akkor minek forradalmat csinalni? Ugy latom, hogy az
egyénenkénti beéplilés, integralddas a jellemzd, ami persze azt is jelenti, hogy a
korabbi generéacidk altal berendezett szinpadon talalja meg mindenki a helyét.
Mindenesetre a gazdasagi életben a fiatal vallalkozok szama hihetetlenil megnétt,
és a kocsijuk markajabdl vagy az 6ltdnyeik szabasabdl itélve nem megy rosszul
nekik. Es az is tény, hogy egyetemeken, gazdasagi szervezetekben vagy partokban,
egyszéval mindenhol megtalalhat6 a legfiatalabb réteg. De igazabdl arra soha nem
lesz ereje, hogy valamilyen sajat stilust vagy értéklatast vagy barmi ilyesmit
kikényszeritsen. Es nem hiszem, hogy akikben pislakol valamiféle generécios
Ontudat, azok jol éreznék magukat ebben a helyzetben.

— Es mi a helyzet a kdvetkezd generaciéval?

— A gimnazistak mar egészen masképp gondolkodnak, és masféle jovét képzelnek
el, mint mi. F6ként tizennyolc éveseket mértem f0l, s azt is megkérdeztem t6llk,
hogy mit olvasnak, milyen tévét néznek, mi a kedvenc konyvik, filmjik, hogyan
képzelik el a kovetkezd tiz éviket. Alapvetd kulonbségek mutatkoznak a
szakmunkasképz6sok és a gimnazistak kozott — az utdbbiak természetesen tovabb
akarnak tanulni, nyelveket akarnak tudni, kilféldre akarnak menni.

— Es kulturalisan?

— Kulturalisan semmit sem fogyasztanak, ez az igazsag.

— A gimnazistak sem?

— A gimnazistak sem. Még azt se mondhatnam, hogy a tévé jelentés eéiményt
jelentene szamukra. Napilapokat nem olvasnak. Kdnyveik legfeljebb a kdtelezd



olvasmanyok korébdl kerulnek ki. Tehat a tizennyolc éveseknek nincs kulonosebb
kulturalis izlésik.

— Es a szakmunkasképzdében?

— Ott a filk gyorsan meg akarnak gazdagodni, lehetéleg munka nélkil, a lanyok
pedig gyorsan férjhez akarnak menni, és szulni harom gyereket. Az § életeszménylk
markansan eltér a gimnazistakétol. De kulénbséget kell tenni a generacios elit és a
korosztaly fogalma k6zott. Mig az egyes korosztalyok tobbsége futyll az értekekre,
és egyaltalan nem foglalkozik azzal, hogy barmilyen koherens vagy kevésbé
koherens értékcsokrot allitson 6ssze maganak, addig persze vannak, ha kevesen is,
akiknek fontos, hogy megszolaljanak, hogy valéban beleszdljanak a dolgok
menetébe. Annak ellenére azonban, hogy egységes elvi értékrendszere nincs ennek
az Uj generacionak, példaul a politikdhoz val6 viszonya mégis egységesen mas, mint
az el6édeié, vagyis pragmatikusabb és tavolsagtartobb. S épp ez teszi lehetéve
szamara, hogy a politika ne menjen at minduntalan ,kultrkampfba”. Ez a
tavolsagtartas — ugy gondolom — nagy reményekre jogosit abbdl a szempontbal,
hogy a politikai klientirak ne szivarogjanak be a kultiraba, és végre kialakulhasson a
partoktdl fliggetlen kozélet. Ami viszont visszahathat maganak a politikanak a
megitélésére, és remélhetd, hogy a politikai konfliktusoknak vagy a politikai
valtasoknak egyszer majd nem lesz olyan hiszterizalé hatasuk, mint amilyen
Magyarorszagon ma meg lenni szokott.

V. Balint Eva



